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Profesor kulturnich studii na Univerzit¢ v Lublani Mitja Velikonja pftispél svou
analyzou bohatych projevti Titova posmrtného kultu na tzemi byvalé Jugoslévie
k rostouci odborné produkei vénované tématu postsocialistické nostalgie. Nostal-
gie jako takovd se stala pfedmétem soustavnéjsiho védeckého zdjmu koncem 70. let
20. stoleti po vydani prikopnické préce Freda Davise Yearning for Yesterday — A So-
ciology of Nostalgia (New York and London 1979). Nostalgické diskursy a kulturni
praxe zacaly postupné pritahovat zéjem $ir$tho spektra odborniki véetné historika.
Brzy po piddu komunistickych rezimt krystalizoval navic v prostoru stfedni, vy-
chodni ajihovychodni Evropy novy fenomén nostalgie po socialismu, resp. postko-
munistické nostalgie. Po¢atkem 21. stoleti vzbudila celosvétovy ohlas kniha ame-
rické literdrni histori¢ky ruského pivodu Svetlany Boym The Future of Nostalgia
(New York 2001). Autorka, kterd piisobi na Harvardové univerzité, vychdzela
v rozhodujici mife pravé z vychodoevropského materidlu. V poslednich letech se
problematice postkomunistické nostalgie v komparativnim regiondlnim kontextu
vénoval mj. zdatily interdisciplindrni sbornik Postcommunist Nostalgia (New York
2010), uspotidany histori¢kou Marii Todorovovou a sociolozkou Zsuzsou Gille
(obé¢ pisobi na Illinoiské univerzit¢ v Urbana Champagne). Ke specifickym a také
obzvl4$t vyraznym mistnim podobdm postkomunistické nostalgie patii naptiklad
tzv. Ostalgie na tzemi nékdejsi Némecké demokratické republiky, keera si jiz stihla
ziskat patfi¢nou odbornou pozornost, nebo tzv. jugonostalgic na uzemi byvalé Ju-
goslavie, jejiz komplexnéjsi védeckd analyza zatim pon¢kud pokulhava.
Recenzované stbské vydani knihy Mitji Velikonji Titostalgija (ptivodné ve
slovinstiné jako Titostalgija — Studija nostalgije po Josipu Brozu, Ljubljana 2008) se
zaméfuje na jeden uZzsi, piesto vak dosti charakreristicky aspekt jugonostalgie, kte-
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rym je nostalgie po osobnosti Josipa Broze Tita. Slovinsky sociolog pro ni soustav-
né pouziva vlastni neologismus, ktery najdeme i v samotném ndzvu knihy - tito-
stalgie. Velikonja se zabyvé4 vylu¢né projevy posmrtného kultu tohoto politického
videe v postkomunistickém obdobi. Zkouma jeho rtiznorodé podoby, které v té ¢i
oné mife nachdzi ve vech nastupnickych statech byvalé Jugoslévie, a snazi se objas-
nit, pro¢ tato specifickd forma postsocialistické nostalgie nadale uspésné prezivé,
kdyz stat a systém, jez Tito zosobrioval, uz davno neexistuji. Oficidlni, rezimem
posvéceny Tittv kult, ktery fungoval za jeho Zivota a v prvnich letech po jeho smr-
ti, se viceméné nachdzi mimo ramec autorova z4jmu, pokud nemd ptimou souvis-
lost s postkomunistickymi projevy titostalgie. Velikonja podtrhuje skute¢nost, ze
socialistickou Jugoslavii ddvno nahradily narodni stity se zcela odlisnym politic-
kym a ckonomickym systémem (na jednom odlehéenéjsim misté je nevdhd ironicky
oznacit za ,,burkové republiky - zjevné po vzoru latinskoamerickych ,,bananovych
republik®). Samotnd Titova osobnost byla navic podrobena soustavné a mnohaleté
kritice hrani¢ici obéas az s démonizaci. Navzdory tomu v$ak Titav kule slavi jiz
fadu let triumfélni névrat v kulturnim, medidlnim i spottebitelském diskursu a ko-
existuje tak s novéj$imi politickymi myty a obtady ndstupnickych, naciondlné za-
barvenych postkomunistickych rezimu.

Nostalgie i jeji specifi¢téjsi formy, mezi néz patti také titostalgie, je fenomé-
nem, ktery nepochybné existuje, ma né¢jaké pticiny a plni urcité spolecenské funkee,
zéroven je vSak odborné¢ obtizné uchopitelny. Neni proto divu, Ze z perspektivy
konzervativnéji zaméfenych historiki i socidlnich védcu jde nadale o téma poné-
kud podezielé a nedostate¢né solidni, jemuz se radéji obloukem vyhnou. Mitja Ve-
likonja si byl této skute¢nost nepochybné védom. V tvodni &sti préce proto véno-
val zna¢nou pozornost obecnéj$im teoretickym a metodologickym otdzkam. V pii-
slusnych pasazich shrnul dosavadni odbornou literaturu o nostalgii v $ir$im slova
smyslu, nejen tedy o jejich konkrétnich projevech v postkomunistickém prostoru.
Tuto ¢ast jeho préce lze viele doporudit jako uzite¢ny a pichledny tvod do studia
nostalgie viem piipadnym zdjemctim, keefi se s bdddnim tohoto typu dosud nemé-
li moznost bliZe sezndmit. Pojem nostalgie oznacuje podle Velikonji rozsifenou
diskursivni konstrukci, obrécenou retrospektivnim smérem, kterd ve spole¢nosti
koexistuje s diskursy ,,prezentistickymi® a ,,prognostickymi, jez se primarné upiraji
k soucasnosti nebo budoucnosti. Jde samoziejmé zdkonité o selektivni, znaéné vy-
lepsenou konstrukei idealizované minulosti, kterd miize byt na mile vzdalena té
verzi minulosti, kterou se snazi postihnout historikové. Nostalgie v§ak pfitom pod-
le Velikonji ztistava v jadru velice seriéznim fenoménem, ktery jeho aktéti berou
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vazné, bez ironické distance, coz se dobte projevuje pravé v politické a spole¢ensko-
kritické dimenzi nostalgie, jez mtize obsahovat zna¢ny subverzivni potencial. Sa-
motnou titostalgii pak Velikonja definuje jako ,nostalgicky diskurs o zesnulém ju-
goslavském prezidentovi v prostoru byvalé Jugoslévie po rozpadu spole¢ného statu®
(s. 41). Bez ohledu na diverzitu jejich projevit nachdzi spole¢né jidro titostalgie:
»Broz je prezentovan jako skvéla historickd osobnost, jeho vlada jako uspésna, jeho
doba jako krésnd, jeho stat jako spravedlivy — a viidi tomu v§emu maji titostalgiko-
vé* pozitivni emociondlni vztah® (s. 42).

Z metodologického hlediska kombinoval slovinsky sociolog pii svém mno-
haletém vyzkumu nutné hned nékolik piistupt. Vedle diskursivni analyzy a vlast-
nich pozorovéni v terénu pouzival cizi i vlastni ankety a dotazniky, vedl fadu roz-
hovort a snazil se také cely fenomén srovndvat s obdobnymi jevy existujicimi mimo
samotny postjugoslavsky prostor. Fenomén nostalgie Ize podle néj sledovat jak
v $ir$i kulturni produkci a praxi, tak i prostiednictvim konkrétnich nézort jednot-
livych akeért, keefi se s ur¢itou nostalgii ztotoziiuji. Zavadi proto zastiesujici pojmy
»nostalgickd kultura® pro zdmérné produkovany a materializovany diskurs a ,kul-
tura nostalgie® pro mentalni reprezentace v hlavach jednotlivet, pficemz jde po-
chopitelné o vzdjemné provizané fenomény.

V kapitole, vénované kultufe titostalgie, zkoumd autor nejprve rozbujely
»pramysl nostalgie®, keery asi nejviditelnéji reprezentuje obrovské mnozstvi upo-
minkovych predmétia. Marketingovd ,,znacka Tito® podle Velikonji po ptechodu
od socialismu ke kapitalismu uspésné dobyva postjugoslavské trhy. V nékeerych pii-
padech jde sice o pfedméty antikvirni, titostalgie je dnes ovSem piedevsim poho-
nem nové produkee soch, bust, kalendéit i dal$ich ptedméti s patfi¢nou ikonogra-
fif, kterd se mtize objevovat i na téch nejbizarnéjsich mistech. Mezi spottebnimi
pifedméty s Titovym portrétem objevil autor i satelitni antény, podlozku pod mys
nebo kuchyrisky sekdcéek na maso. Vlnu titostalgie se ponékud prekvapivé nezdré-
haji na postjugoslavskych trzich vyuzivat pro své reklamni strategie ani velké zahra-
ni¢ni spole¢nosti (Mercedes, Canon, Jigermeister), o mistnich firmich nemluvé.
Podle Velikonji je Tito jako znacka natolik tvarny a mnohozna¢ny, ze se hodi pro
marketing prestizniho a luxusniho zboZi stejné jako zcela oby¢ejnych produkei. Asi
nejéastdji byvd v rémci komercializace spojovén se svétem médy (kde Tito plati za
uznivany symbol elegance) a turistiky. Hoteld, kde nocoval, a dalsich mist spoje-
nych alespon volné s jeho dlouhym Zivotem, je v byvalé Jugoslavii skute¢né pozeh-
nané. V ramci posmrtného kultu hraji zvlaseni roli klicova mista paméti spojend
s jeho osobnosti, kterd piezila z dob SFR]. Jde pfedevsim o rodnou ves Kumrovec
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v chorvatském Zihotf, misto posledntho odpoéinku v Bélehrad¢ (Kuéa cveéa)
a soustrovi Brioni pii pobtezi Istrie, kde kazdoro¢né trévil zna¢nou ¢ast svého casu.
Dalsi lokality, napt. chorvatsky Vis nebo bosensky Drvar, jsou pak provdzany s my-
tizovanymi kapitolami z Titovy véle¢né epopeje. Velikonja si ov§em v§ima i jistych
zmén, jimiz titovskd mista paméti prosla v postjugosldvské éfe. Vétsinou je Ize cha-
rakterizovat jako snahu o relativizaci a distanci v difvéj$imu, statem sankciono-
vanému kultu. Kumrovec byl naptiklad nové koncipovan jako skanzen (etnoselo),
v jehoz ramci jsou ptipominky Titova narozeni jen jednou ¢asti rozsahlejsiho pro-
jektu. V oblasti se také potadaji tzv. zavody k pocté¢ zahorskych velikdnt — pod tim-
to jménem se skryvd sportovné-turisticka akce ptipominajici zdroven pamdatku Tita
i prvniho chorvatského prezidenta Franja Tudjmana, keery se narodil nedaleko. Jen
na soustrovi Brioni zustala podle Velikonji expozice o Titové Zivoté dodnes zacho-
vana v nezménéné puvodni podobé z 80. let. Déle se slovinsky sociolog vénuje pro-
jevam titostalgie ve vytvarném uméni a kultufe, ve svété zabavy, kde se dobte uZivi
cela plejida Titovych imitdtort, az po kyberprostor.

V kapitole vénované titostalgické kultute v§ak Mitja Velikonja ukazuje, Ze
Tita nelze redukovat jen na komer¢ni a turistickou znatkou. Jeho osobnost totiz
dodnes predstavuje klicovy bod v mentélni mapé postjugosldvskych spole¢nosti.
Individualizované projevy titostalgie jsou velice pestré a jejich interpretace se ¢asto
vzpird jednoduchym vykladim. Jednou z funkci, keeré autor ptipisuje titovské iko-
nografii, jez se projevuje prostfednictvim dobrovolné vyzdoby soukromych prosto-
rd, bytd, restauraénich zatizeni nebo kanceldii, je snaha o vyvoldni uklidiujiciho
dojmu kontinuity. Titostalgie mize oviem obsahovat také zcela opaény potencial
— neziidka totiz slouzi jako rozbuska novych sporu pii vytycovani symbolickych
hranic mezi pravici a levici v politickém i kulturnim Zivoté. Velikonja se v této sou-
vislosti podrobnéji vénuje zejména slovinskému prostiedi. Jeho analyza vleklych
abouflivych sporii o osud napisu ,,Nas Tito, zdaleka viditeIného na svahu nad obci
Nova Gorica ve slovinsko-italském pohrani¢i, ukazuje, ze fenomén nostalgie muize
nabyvat i siln¢ politizovanych a vysoce aktualnich podob. Do boje o zachovini ¢i
likvidaci ndpisu se na pielomu 20. a 21. stoleti v tdbote odptirct spole¢né ocitli pii-
znivci slovinské pravice, pfedstavitelé katolické cirkve i ital$ti neofasisté ze soused-
stvi. Mezi aktivnimi obhdjci ndpisu pro zménu nebyli jen pamétnici a partyzansti
veterdni, nybrz také pocetni piislusnici nejmladsi generace, keeft jiz vyrustali v ne-
zévislém Slovinsku po restauraci kapitalismu. Spor o ndpis nad Novou Gorici byl
medidlné nejznaméjsi, konfliktl podobného typu, jak dokumentuje Velikonja,
probéhl ovSem vétsi pocet. Na fadé mist byvalé Jugosldvie dochdzelo také k akeivi-
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zaci a polarizaci spole¢nosti v souvislosti s pokusy o pfejmenovéni vefejnych pro-
stranstvi a instituci nazvanych po druhé svétové valce Titovym jménem. Nemaly
pocet Titovych & Brozovych ulic viak v celém prostoru byvalé Jugoslavie zastal
dodnes zachovan. V jejich vy¢tu najdeme par chyb a opomenuti. Jedna z hlavnich
ulic v ¢ernohorské Ulcinji jiz napt. del$i dobu nenese jméno ,,Marsala Tita®, jak
Velikonja uvadi, nybrz ,Matky Terezy: V nékdejsim Titogradu, tj. v dnesni Podgo-
rici, byl naopak kratce pied referendem o nezévislosti vybudovan zcela novy bulvar
Josipa Broze v rdmci vystavby nové, v mistnich pomérech prestizni méstské ¢evrti,
cozje v postjugoslavském prostoru patrné ojedinély ptipad. Dile se slovinsky socio-
log vénuje novym komemorativnim akcim spojovanym s Titovou osobnosti, ze-
jména imitacim proslulé Stafety, ktera se v dobach SFR] konala v kvétnu u piilezi-
tosti mar$dlovych narozenin. Podobné nostalgické manifestace pfitahuji kazdoro¢-
né tisice, nékdy i desetitisice lidi. Diky medidlni pozornosti je tato skute¢nost mezi
zéjemci o jihoslovanskou problematiku celkem zndma, jistym pickvapenim vsak
mohou byt vysledky autorova vyzkumu organiza¢nich aktivit neotitoista, keeré
jsou pomérné impresivni. Svaz spolku piétel J. Broze Tita existuje na trovni kazdé
z postjugoslavskych republik a zastieden je i spole¢nou organizaci na ,celojugoslav-
ské urovni®. Jen v Bosn¢ a Hercegoviné existuje pres ¢tyficet mistnich pobodek ti-
toistickych spolki o celkovém poctu 20 000 fadnych ¢lentt (pfedsedou republikové
organizace je nékdej$i nejvyssi predstavitel posttitovské SFR] Raif Dizdarevi¢),
v Makedonii pak najdeme kolem 11 000 organizovanych neotitoistt a existuje tam
i mal4 politickd strana (Svaz Titovych levicovych sil) s vice nez 3000 ¢leny. Speci-
fické téma pak predstavuji ndv§tévy Titovych fanouskt v muzeich a dalsich mistech
spojenych s jeho pamatkou. Podle autora maji tyto ,,pouté” ¢asto piimo kryptond-
bozenskou dimenzi. Dochdzi pii nich az k Titové zboz§téni, které nejlépe reprezen-
tuji projevy jeho vérnych pied sochami zesnulého politika, pfed nimiz se podle
Velikonjovych opakovanych pozorovdni mnozi klani, hovoti s nimi, libaji je, uctivé
je osahavaji, kfizuji se pfed nimi a nékteii se zde dokonce modli. P téchto popi-
sech by mozn4 mélo smysl srovndni s lidovymi projevy posmrtného zbozsténi Mao
Ce Tunga v Ciné, keeré viak autor v textu neuéinil. Nabizi oviem srovnani s Rus-
kem, kde v postkomunistické epose doslo k vyraznému oziveni kultu Stalina a jeho
postupujici rehabilitaci v o¢ich vyznamného segmentu spole¢nosti. V zdvéru kapi-
toly Velikonja konstatuje, Ze navzdory v§eobecné zndmym chybdm a nedostatkiim
J. Broze Tita, jeho stdtu i rezimu vitézi nékdejsi komunisticky viidce dnes jiz neexis-
tujici zemé nadale v fadé¢ anket a vyzkumt vefejného minéni jako nejvyznamnéjsi
historickd osobnost viceméné ve vSech postjugoslavskych republikach.
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Po zevrubné analyze ¢etnych, barvitych a ob¢as i notné bizarnich projevia
titostalgie nasleduji pokusy o dil¢i vyklad a jejich syntézu. Co obyvatelé byvalé Ju-
goslavie dnes na Titovi, potazmo stdtu a systému, ktery zosobiioval, vlastné nejvic
obdivuji? Podle Velikonji si do n¢j projektuji celou fadu vyznama, které vymluvné
ukazuji, co sou¢asnym postjugoslavskym zemim pal¢ivé chybi, at uz je to mezilid-
skd solidarita, spole¢enska stabilita, pfirozend hrdost na vlast, respekt v zahranidi,
hodnoty antifasismu nebo tieba fungujici primysl. Rozli$uje dva druhy nostalgie:
nostalgii ,,z prvni ruky*, kterd se tykd pamétnika, a nostalgii bez pfimé zkusenosti,
tj. nostalgii druhotné zprostfedkovanou (tzv. ncostalgii). V piipadé titostalgic
jsou viak podle néj v obou piipadech vyznamy projektované dnes v prostoru byva-
1¢ Jugoslavie do osobnosti nékdejsiho prezidenta v zédsadé¢ shodné. Titova osob-
nost je podle slovinského sociologa pro ucely nostalgického diskursu velice vhod-
nd vzhledem ke kumulaci vétsiho poctu leckdy az protichudnych atributa, keeré
s nim mohou byt libovolné spojovany: Slo o &loveka, pochézejiciho ze skromnych
pomértl, o délnika, ale pozdéji i o povstaleckého vudce, vyznamného politika
a mezinarodni celebritu. Podle potieby mtiZe byt Tito vnimén jako ,typicky Bal-
kanec®, ,typicky Stfedoevropan® i ,typicky kosmopolita®. Pomérné zardzejici je
podle autora skute¢nost, Ze naprostd vétsina lidi, projevujicich ur¢itou formu ti-
tostalgie, nevycitd Titovi ostentativni luxus, utrdceni a pozitkdistvi, ackoli jsou
pravé tyto sklony u postkomunistickych politiki v celém regionu v§eobecné pra-
nyfovany. To je samoziejmé ziejmy priklad selekce, kterd se v nostalgickych repre-
zentacich zédkonité projevuje, lze vSak spekulovat o tom, Ze Titiv hedonismus
svym zpusobem dobfe souzni s rozsifenymi hodnotami a cili sou¢asné konzumni
éry. Dal$im zjevnym paradoxem novodobé titostalgie je Titova popularita na
alternativni a subkulturni scéné, zejména mezi punkery, ptfestoze instituce ,jeho”
Jugoslavie ve své dobé proti punku a jeho projeviim ostie utocily. Z Tita se bez
ohledu na konkrétni historické skute¢nosti stal v postjugoslavském kontextu
obecny symbol neartikulovaného protestu proti sou¢asnosti, protestni ikona, pfi-
pominajici svou funkei mistni verzi Che Guevary. Tito zaroveri dodnes vyvoldva
politické kontroverze a vymezovéni se vidi jeho dédictvi zpravidla slouzi, jak jiz
bylo fe¢eno, jako vyraz ideového rozhrani¢eni mezi pravici a levici. Velikonja viak
upozortiuje, ze po blizsim prozkoumani nemusi toto tvrzeni platit absolutné. Cést
postjugoslavské levice se od Titova odkazu viceméné distancovala, na druhou stra-
nu viak nékdejsi komunisticky lidr mtze byt za urcitych okolnosti uctivan i pied-
staviteli pravice. Na slovinské politické scén¢ patii dnes napiiklad mezi jeho nej-
veétsi obdivovatele viidce Slovinské ndrodni strany Zmago Jelinéi¢, ktery mu mj. na
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vlastnim pozemku vystavél soukromy pomnik a oteviené pozaduje ndvrat ndzvu
Titovy ulice v Lublani.

V samotném zdvéru nabizi Mitja Velikonja vlastni vyklad ptic¢in studované-
ho fenoménu. Zdurazuje, Ze navzdory zna¢né ddvce naivnosti a zkreslent historic-
kych skute¢nosti obsahuje titostalgie silny pozitivni naboj, jenz svéd¢i o touze oby-
vatel postjugoslavského prostoru po lepsim zivoté a spravedlivéjsim spolecenském
uspotddani. Ziroven podle néj v postjugoslédvské kultuie neexistuje vyraznéjsi pro-
tititovsky diskurs, ktery by silu titostalgie vyvazoval. V tomto ohledu je jeho nazor
moznd az piili§ pfimocary. Jist¢ by se dalo poukézat na pomérné vlivny protititov-
sky a antikomunisticky kontradiskurs zejména v pravicovém prostiedi dnesniho
Srbska a Chorvatska, kde byl Tito po rozpadu Jugoslévie soustavné marginalizovén
a dnes jiz fakticky uspé$né nahrazen jinymi kulty a osobnostmi, napt. mytologizaci
Drazi Mihailovi¢e a ¢etnického hnuti v ptipadé Srbska nebo glorifikaci ,odvékého
boje za stitnost” a jeho skute¢nych ¢i udajnych protagonisti v piipadé Chorvatska.
Celkové autorovy zévéry ovem znéji logicky, promyslené a vérohodné. Hnacim
motorem titostalgie neni podle Velikonji snaha o nédvrat do minulosti, nybrz nespo-
kojenost se souc¢asnosti. Prostfednictvim diskursivnich strategii titostalgie dochazi
k artikulaci kolektivniho odporu vi¢i diktatu soucasného spolecenského, politic-
kého a hospodiiského establishmentu. Titostalgie tak ptedstavuje Zivelnou lido-
vou odpovéd na pokusy o kolektivni amnézii. Z hlediska realistického feseni akut-
nich spole¢enskych problému jde nepochybné o pstrosi taktiku — vyzdvihovdnim
idealizované minulosti, ptiklonem k historické ikonografii a nostalgickym ritud-
lam nelze jisté efektivné pickondvat zdsadni nedostatky soucasnosti. Existence
a sila titostalgie vSak zaroven vymluvné vypovidd o nedostate¢né legitimité soucas-
nosti a v§eobecném strachu z budoucnosti, coz pro nové postjugoslavské rezimy
rozhodné neni dobré vysvédéeni. Titostalgii povazuje Velikonja za privodni sym-
ptom postsocialistické transformace, nikoli za relikt nebo recidivu skute¢né minu-
losti. Transformaci samotnou pak definuje nepiilis lichotivé jako ,,bolestivou kom-
binaci neoliberalismu, neokonzervativismu a postkolonialismu® (s. 168). Titova
Jugoslavie ptedstavuje podle néj zkratka v o¢ich mistnich obyvatel realné existujici
vzor socidlniho experimentu, ktery po jistou dobu skute¢né fungoval (byt samo-
ztejmé jinak, nez jak to vykresluje ptikrasleny nostalgicky diskurs). Pravé tento stat,
ktery Tito ztélestioval, je tak pro obyvatele postjugoslavského prostoru nejsnéze
pochopitelnou a piedstavitelnou verzi utopického idedlu spravedlivého tadu, kte-
rému jako jeho stiedobod dominuje spravedlivy a charismaticky vladat. Autor od-
mitd interpretace kulturnich a politickych protivniki ,jugonostalgie®, ket ji vy-
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kresluji jednostranné jako snahu o kolektivni névrat do temné totalitni minulosti.
Duvody pro pokracujici existenci nostalgického diskursu o Titovi a jeho zaniklém
staté nachdzi vyhradné v problematické sou¢asnosti.

Frantisek Sistek

Jelena MILOJKOVIC-DJURIC (ed.),
Balkan Cultural Legacies. Historical, Literary and Fine Arts Perceptions,
Boulder, East European Monographs 2010, 286 s., ISBN 978-0-88033-674-1.

Srbska historicka starsi generace Jelena Milojkovi¢-Djuri¢, ¢lenka Srbské akademie
véd a uméni (SANU), piisobila po studiich v Bélehradé a ve Svédsku tadu let také
v americkém univerzitnim prostfedi. V coloradském Boulderu vydala roku 2010
v ramci série East European Monographs knihu se slibnym nézvem Balkan Cultural
Legacies a podtitulem Historical, Literary and Fine Arts Perceptions, kterou editovala
adoprovodila tvodem. Ptedkladanou praci sama charakterizuje jako sbirku interdis-
ciplindrnich esejt, jejichZ autofi se zaméfuji na problematiku balkénské historie
akultury v $ir$im slova smyslu, z hlediska chronologického pak na obdobi od stiedo-
véku po rozpad Jugoslavie (v podstaté se vSak vétsina jednotlivych kapitol vénuje
piedevsim obdobi pfed rokem 1918 a ptipadni zdjemci o d¢jiny 20. stoleti tak pii-
jdou trochu zkrétka). Vznik publikace byl podle J. Milojkovi¢-Djuri¢ mj. motivovan
snahou konkurovat zdplavé nekvalitnich knih o balkdnskych d¢jinach zaloZenych
spiS na leckdy pochybné sekunddrni literatuie nez na znalosti primédrnich zdroja. Jak
je pii podobnych lamentacich jiz skoro ritudlnim zvykem, je v této souvislosti zmi-
novéna kniha amerického novinate Roberta D. Kaplana Balkan Ghosts (New York
1993) a jednim dechem téz piehledy bosenskych a kosovskych d¢jin z pera oxford-
ského historika a filozofa Noela Malcolma. Pti trose dobré viile oviem nelze nevidée,
ze v anglofonnich i dal$ich zemich mimo samotny region vyslo za posledni ¢tvrtsto-
leti zdroven také pomérné tctyhodné mnozstvi kvalitnich a f4ddnym vyzkumem
dobte podlozenych praci, takze celkova bilance dnesni balkanistiky rozhodné nent
az tak tristni. Kniha Balkan Cultural Legacies se kazdopddné vyznacuje otevienou
ambici slouzit anglofonnim zéjemctim jako korektiv mnohdy ledabyl¢ a zaujaté pro-
dukce nedavnych let sepsany odborniky pochazejicimi vétsinou ptimo z evropského
jihovychodu. Vysledny dojem z celé publikace neni ovSem zcela presvédcivy.

Jak se neztidka stévé, prestoze je v ndzvu knihy zmiriovan ,Balkdn®, price se
fakticky zamétuje vyhradné na déjiny a kulturu jediného balkdnského néroda —
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